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Torteli Telek Marta

A SZEPHALMI MESTER

The master of Széphalom

Debreczeni Attila — Gonczy Monika szerk. Ragyogni és munkalni. Kultura-
tudomanyi tanulmanyok Kazinczy Ferencrdl. Debreceni Egyetemi Kiado, Deb-
recen, 2010

A Kazinczy-emlékévben, az ir6 sziiletésének 250. évforduldjanak évében tobb
monografia, szamos tanulmanykétet, tematikus folyoiratszam és szovegkiadas je-
lent meg. Kazinczy kapcsan az irodalomtorténet-irasban megszokott témak mellé
csatlakoztak eddig elhanyagolt vagy nem is nagyon érintett vizsgalati korok. Mind-
ez természetesen nemcsak tematikai Ujdonsagot jelent, ugyanis a témak megkivan-
tak a megkozelitések és modszerek terén is az innovaciot, a szokatlan nézépontok
alkalmazéasat. Osszességében a legjelentdsebb hozadék, hogy a régota meglévé fel-
ismerés, mely szerint Kazinczy életmiive olyannyira a kiilonb6z6 miivészeti agak
hatarteriiletein mozog, hogy megkozelitésében sziikséges az interdiszciplinaritas,
szélesebb korben elkezdett a szakirodalmi gyakorlatban is miikddni.

Ilyen interdiszciplinaris jellegli a jelen tanulmanykétet is. A tanulmanyok
elsd valtozatai eldadas formajaban hangzottak el a 2009. oktober 15-e és 17-e
kozott Debrecenben megrendezett Kazinczy-konferencian. Nyelvészek, torté-
nészek, mivészettorténészek és irodalmarok
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Bir6 Ferenc ramutat, hogy a nyelvujitas — kiilonosen, ha csak 11j szavak al-
kotasat értjuk rajta — a magyar felvilagosodas nyelvi kiizdelmeinek, de Kazin-
czy munkdssaganak az értelmezésében sem igazan szerencsés fogalom. Az 6
esetében célszeriibb ,,neoldgiardl” beszélni, mert megszilardult és rendszerré
szervezOdott elméletének a nyelvyjitas csak egyik eleme. A neologia legfonto-
sabb fogalma az ir6i szabadsag lesz. Tudomasul kell venniink, hogy 6 maga is
iroként kivanta alakitani a nyelvet. ,,A neologia elsésorban ir6i program, abban
az értelemben, hogy az irodalom feldl kozelit a nyelvhez.”

A Tovisek és virdgok 1811-es megjelenése irodalmunk elsé ,,latvanyos” pa-
radigmavaltasa. Bence Erika azokat a momentumokat téarja fel és értelmezi Ka-
zinczy koltoi és irodalomszervezdi tevékenységében, amelyek a meglévo mii-
vészeti és irodalmi paradigméak elmozdulaséhoz, az eszmények Ujraalkotaséhoz
¢s -irasahoz vezettek. Az epigrammagytijteményben a lirai én egyfajta objektiv
értelmezdi szerepbe helyezédve egyszerre teremt ujat és bont le hivatalos, aktu-
alis kanonokat. Elutasitja a hagyomanykdvetésben, a kollektiv megel6zottség-
ben rejlé normalehetdségeket, az egyén zsenijét tartja legfontosabb elvnek az
Ujitasban. Azonban Kazinczy nem az alkoto6i egyéni szabadsag képzeleti tarto-
manyaira gondol, hanem a tanult készségek és a tudds hozzaallas révén megva-
[6sithato nyelvteremtésre, nyelvi szuverenitasra.

A Tovisek és virdgok a szerzd koltészetrdl alkotott eszményképét és esztétikai
nézeteit magaba stiritd epigrammaciklus; poétikaja a goérogos miiveltség letéte-
ménye. De a kutatasok alatamasztjak, hogy a kolteményekben kifejezésre jutd
szépség- ¢s tokéletességelvek nemcsak az irodalomra vonatkoznak, de a pictura és
a sculptura iranyaban kifejlodve kozvetitenek intermedialis miivészeti elveket.

Szikszainé Nagy Irma a széphalmi mester tevékenységi korébol epigrammai
stilusszerkezetének, versnyelvének vizsgalatara vallalkozott, kimutatva, hogy
ezekben jol nyomon kdvethetok nyelv- és stilusfjitasi kiizdelmei, valamint a
minél hajlékonyabb irodalmi nyelvért folytatott torekvései, izlésreformjanak
elképzelései.

A tanulmany irojanak elemzése és megkozelitése nyelvkozpontu. Az epig-
rammamiifajnak a neoklasszicista stilusiranyzat hatasara, de ugyanakkor a koltd
egyéni stilusaban megval6suld stilusszerkezetét vizsgélja, azaz a stilusiranyzatra
jellemz6 és az egyéni stilust jelzo stilaris eszk6zok egymasra, egymasba épitett-
ségét, valamint a miivek ebbdl kovetkezo stilusértékét. Az epigrammak miivészi
erejét szovalasztasuk, vilagos stilusuk, a stilusarnyalatok valtasa, a rendkivil
gazdag alakzathasznalat, a feltinG retorizaltsag, a szerkezeti szilardsag és siiri-
tettség, valamint a csattands zarlatok nyelvi ereje adja.

,»Mint kortarsai koziil j6 néhanyat, Kazinczyt is foglalkoztatta Herder sugal-
lata a magyar nyelv lehetséges eltinésérdl” — irja Hites Sandor. Jellemzd, hogy
a joslatot, a magyar nyelv megsziinésének lehetdségét pontosan a sajat nyelv-
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ujitasba vetett hite okan kellett képtelen lehetoségként elhessegetnie. Hangst-
lyozza, hogy a nyelvnek nincs sajat torténete, sajat sorsa, nem a maga erejébol
marad fonn, pusztul el, valik olyanna, mint amilyen. Politikai dontést hoznak
felette, filozdfiai okokbdl, az egyetemesség nézopontjabol. Ez a beallitas a szép-
halmi diktator nyelvujitasrol alkotott nézeteivel is Osszecseng: a keveseknek,
a kivalasztottaknak, a ,,philosophusi szellem” reprezentansainak a joga és le-
hetésége (ha erdt és hatalmat tudnak mellé allitani), hogy feliilr6l dontsenek a
nyelvrol; alakitsak, formaljak azt. Masfeldl viszont amint a nyelvujitok a nyelv
mibenlétére nézve térvénykeznek, ugy a nyelvtorténetben a politikai hatalom
kulcsszerepet jatszik.

Nyiri Péter értekezésének targya az idegenszo-purizmus, illetve a nyelvi pu-
rizmus a német felvilagosodasban és a magyar nyelvujitasban. Kazinczy meg-
gy6zddése, hogy az idegen nyelvi elemek elfogadasa a sajat nyelv (stilus) gazda-
gitasa: a nyelvi horizont tagitasa. Purizmus-felfogasa szdmos ponton Goethéével
érintkezik, s6t megegyezik. Az idegenszo-purizmust, pontosabban a szokészlet
lehet6ség szerinti magyaritasat elfogadja, a nyelvi purizmust, az idegenszeriisé-
gek elutasitasat azonban — a nyelv- és stilusgazdagitas érdekében — nem.

,»A magyar nyelvijitisban nem beszélhetiink a német Campééhez hasonld-
an kidolgozott és megvalositott purizmus-programrol.” Azonban a nyelvijitas
résztvevoi belattak, hogy a purizmus kérdése alapvetd nyelvelméleti és gyakor-
lati kérdés. A jelenkor purizmusa szamara is tanulsag, hogy az idegenszo-puriz-
mus csak a nyelvi purizmus részeként, vele egységben valhat a nyelv tisztasaga-
nak, belsd ereje (géniusza), magyarsdga megdrzésének hatékony eszkozéve.

A XIX. szazad utolsd harmadaban inditott Magyar Nyelvér programjanak
megvalositasabol kovetkezden nagy teret szentelt a nyelvijitasnak (torténeté-
nek, elveinek) és a nyelvdjitas koraban alkotott szavaknak. Lancz Irén ramutat,
hogy Szarvas Gabor nem képviselt szélsdséges nézeteket, nem volt Gjitaselle-
nes. Nem tagadta a nyelv gazdagitiasanak lehetoségét. Az 1j fogalmak megje-
161ésére sziikséges szavak alkotasakor azonban fontosnak tartotta, hogy ne a
nyelv torvényeinek mell6zésével késziiljenek, a magyar sz6 fedje az idegen szot
és forrasa legyen eredeti. A korabeli irok (Kazinczyhoz hasonloan) esztétikai
szempontokra hivatkoztak, és az izlés, széphangzas meg a nyelvérzék volt (t-
mutatojuk, Szarvas Gabor azonban nem fogadja el dket irdnyadonak. Azt meg
egyenesen veszedelmesnek tartja, hogy az iré ura legyen a nyelvnek, hogy a
szabalyok ellen teremthessen. Szerinte a nyelv természetes fejlodését nem sza-
bad er6szakosan mas iranyba terelni, igy a nyelv torvényeinek megfeleléen tor-
ténd szoalkotast nyelvbovitésnek, nyelvgazdagitasnak, nyelvmiivelésnek vagy
nyelvfejlesztésnek nevezi.

crer

pontjait mutatja be. Sinkd Ervin dolgozatat a kovetkezetesen végigvitt gondolati
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koncepcio jellemzi, és tobb vonatkozasban is 1j aspektusokat kinal Kazinczy Fe-
rencnek nemcsak az irodalomban, hanem a magyar kultaraban bet6ltott szerepe
megitéléséhez. Az irodalmi kozélet megteremtésén szivos szorgalommal €s szin-
te eszelds makacssaggal faradozé irot az 6t megilleté rangra emeli. Bori Imre
szerint a teljes Kazinczyt megrajzolo, ragyogé tanulmanyt szentel neki. B. Sza-
bo Gyorgy meglatasa, hogy 0j 6sszefliggéseket tar fel: eszméltet, allasfoglalasra
kényszerit, és teremtd, aktiv gondolkodasra indit. A Kazinczy-irodalom és a ma-
gyar irodalomtorténeti gondolkodés Sinkotol olyan szemléletbeli impulzusokat
kapott, melyek alapjan, fiiggetleniil, hogy atveszik oket, vagy vitatkoznak veliik,
a Kazinczy-jelenség, ezzel egyiitt élet s mi, értelmezése arnyaltabb, teljesebb.

Ajkay Alinka egyfeldl Dessewffy Jozsefnek a tiibingai palyazathoz valo vi-
szonyat, masfel6l Dessewffynek a Kazinczy-palyamiivel kapcsolatos vélemé-
nyét, magatartasat mutatja be, Ujabb adalékot szolgaltatva a tilbingai palyazat
mindmaig homalyos folyamaténak tisztazasahoz.

A bekiildott palyamunkakban — provokativ modon — arra keresték a valaszt,
lehetséges-e a magyar nyelv hivatalossa tétele Magyarorszdgon. Dessewfty
egyrészt azért kapcsolodik a palyazathoz, mert 6 maga is irt egy valaszt a fel-
tett kérdésre, csak nem kildte el Tibingenbe, s bar Kultsarnal szerette volna
kinyomtatni, vegil kéziratban maradt. Méasrészt pedig azért, mivel — messze
meghaladva korat — a legfelsébb politikai forumon, a diétan kortarsa Tiibingai
palyamiivére hivatkozott érvelésében, s ezzel dsszekapcsolodott személyében a
reformorszaggytilésig két kiilonallo, nyelvért kiizd6 csoport, vagyis az irok és
politikusok csoportja.

Kazinczynak pontos elképzelései voltak a forditas szerepérdl. Demeter Julia
abbdl indul ki, hogy a forditasoknak a szép originaloknal is fontosabb kultdra-
teremtd erdt tulajdonitott, valasztasai tehat rendkiviil tudatosak voltak. Hasonld
tudatossagot tételeziink fel a forditanddé Moliere-dramak kivalasztasaban is. A
tanulmany szerzdje vizsgalja a forditasok létrejottének kulturalis hatterét. Kere-
si a nyelvteremtés nyomait, hiszen a klasszicista komédiahoz elengedhetetlendil
sziikséges megfeleld, a tarsadalmilag alacsony szereplok hétkdznapi, komikus
nyelvének a megteremtése, megtalaldsa. Ehhez kapcsolja a két Moliére-drama
Magyarorszagon kivételes miifajanak, a comédie-farce honositasanak (az ur-
banus komikus nyelv elterjesztésének) problémait, keresi a magyar miifajmeg-
jelolést és azt, hogyan illeszkednek a forditasok egyrészt a kor kontextusaba,
a magyar szinhaztorténetbe, masrészt a Kazinczy formalta irodalmi, stilaris és
nyelvi kdnonba.

A rola megjelent tanulmanyokat felhasznalva, azokat alapul véve (levelezé-
sének részleteivel kiegészitve) Szorényi Laszlo azt mérlegeli, miért volt annyira
fontos az ironak a Sallustius-forditas, illetve a tobb mint harminc év alatt, amig
vele foglalkozott, milyen stratégidkat kovetett a befejezés, illetve a megjelen-
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tetés érdekében. A forditas keletkezéstorténetét kovetve munkamodszerére is
ravilagit. Véleménye szerint Sallustiust sajat kora értelmezésére hasznalta fel,
vagyis az 6n- ¢és vilagértelmezés eszkozévé valik.

A szovegvizsgalat akkor jelent kiilonos nehézséget, igy Kazinczy drama-
forditasainak esetében is, amikor a szerzo életmiivébe tobb ponton illeszkedik
a milalkotds: vagy mas miivekkel egy idében dolgozik a szovegen, vagy élete
soran tobbszor eldveszi munkajat, tobbszor javitja, tobb variaciot készit beldle.
Ezért 1ényeges, hogy Lessingbdl vett dramaforditasait nem pusztan az egyes
dramék (Miss Sara Sampson, Emilia Galotti, Minna von Barnhelm), hanem a
forditasok egymashoz val6 viszonyaban is tekinti Czibula Katalin. Az Emilia
Galotti nyiltan felvallalt uralkodokritikajaval vivta ki korszakot nyito jelentd-
ségét. Ugyanakkor forditasaban azt is végigkovethetjiik, hogyan befolyasolja
(inspiralja) a miivészi kdrnyezet a forditot, mire is irdnyitja a figyelmét a szin-
hazak programja.

Margocsy Istvan felhivja a figyelmet, hogy Kazinczy Ossian-forditasanak iro-
dalomtorténeti feldolgozasa Iényegében maig nem tortént meg. Mindez meglepd
és igazsagtalan. Az ir6 a forditast bizonyos értelemben provokaciénak szanta.
Szamara az ossziani mil leglényegesebb mozzanata az az esztétikai autondomia
lehetett, amelyre oly kevés példat lathatunk a kor irodalméaban. Neologizmu-
soknak tliné archaizmusokkal €l. Opponalja és kertili a linearis torténetmondas
narrativajanak csabitasat — ,,elsdsorban az ismétléses variacio szerkesztési elvére
épiil, folyamatosan szubjektivizalja az elbesz¢lt torténetet, gyakori viziokat il-
leszt be a narracidba, s allanddan cserélgeti a narrator beszédszituaciojat”.

Mindez azért érdekes a mai irodalmisag szamara, mert Kazinczy, mikor Ujita-
sainak a kozérthetdség szerinti vadoltatasat visszautasitja, megeldlegezi a befo-
gadas-esztétikak szemléletvaltasat is —addig szokatlan médon —, az ir6val analog
elvarasokat fogalmaz meg a befogaddval szemben is. A mii nyelvi megformaltsa-
gat nem egy altalanos és absztrakt nyelvi norma szempontjabol kivanja megha-
tarozni, hanem a szerzoi szandék, a mi szovege és a befogadoi elvaras harmas-
saganak Osszjatekabol eredezteti. A szerz6 allasfoglalasaban ma mar az irodalom
befogado-kozpontu szemléletének képviseletét 1atja. Igen figyelemremélto, hogy
a posztmodern irodalomnak igen sok jatéka idézi fel Kazinczy ekkori egyszeri
probalkozasat, s a kitalalt nyelv gesztusa ma kiilonlegesen érvényesiil.

Feltehet6en azért valasztotta épp Ossziant a kisérlet targyaul, mert nemzet-
kozi és hazai elismertsége mintegy garanciat nyujthatott arra, hogy nagy és je-
lentds mi is szolhat ugy, ahogy a megszokott hazai kanon nem szokott. Bizo-
nyara az is kozrejatszhatott valasztasaban, hogy Osszian ,.eredetije” ismeretlen
volt, ismeretlen nyelven irédott, a miivet mindenki csak forditasokbdl ismer-
hette — igy a kozvetlen forditdi-nyelvi kontroll érvénye eleve rendkiviil sziiken
érvényesilhetett.
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A Medialitas és tarsmiivészetek cimii fejezetben miivészek és irodalomtorteé-
nészek kép és szoveg viszonyait probaljak feltarni. Ez az egyre inkabb elterjedd
elemzési szempont érdekes tanulsdgokkal szolgél, hiszen eddig az irodalomtu-
domanyi tanulmanyokban az illusztraciok értelmezése igencsak hattérbe szorult,
holott azok — a szoveggel szoros Osszefiiggésben — jelentésképzo erével birnak.

Kiraly Erzsébet Kazinczynak a képzodmiivészetrdl vallott felfogasarol érte-
kezik. Az ir6 szamos vilagirodalmi remekmii forditasa utan egyre kovetkezete-
sebben hangsulyozta, hogy tobbre tartja a nagy klasszikusok, elsdsorban a régi
gorogok utanzasat a hazai eredetiség sziiletéfélben 1évo produktumainal. A mi-
vészi masolatok szamara egylényegiiek a szépirodalmi atiiltetésekkel. ,,Mindkét
eljaras a példakép kovetése, ujra-alkotas, re-produkalas, akar kézmiives forma-
lasrol, akar nyelvi teremtésrol van sz6.” A miivészi kopia valojaban a nyelvmii-
vel6 program kozéppontjaba allitott miiforditas analogonja.

Onder Csaba tanulmanyaban a Mondolat cimlapjan szereplé rézmetszet fél-
reértésének kovetkezményeit veszi sorra. Ramutat, hogy ,,fogadtatasat tekintve a
képi illusztracié a cimlappal egyiitt paradox modon miikodott, erételjesen és el-
lentétesen befolyasolva a szoveg olvasasat”. A provokativ illusztracié nem egy-
szerlien képi modon jelenitette meg a szovegben leirtakat, mintegy kiszolgalva
azt, hanem attol fiiggetleniil is értelmezddve a szoveg egészének értékét és értel-
mét is megalapozo, azt feliiliré 6nallé médiumma valt. Mivel az dsszetett képi
¢és szdveges peritextusok (az idézet, a transzmutacio és az anagramma) indirekt
modon, a név vagy az arc konkrét megrajzolasa nélkil hozzak jatékba Kazinczy
(vagy akar Berzsenyi) alakjat, szélsoségesen eltérd értelmezéseket generalnak,
elbizonytalanitjak a miifaji (paszkvillus vagy szatira) és etikai megitélést.

Hérom tanulmany iréja is arra figyel, hogyan jelenik meg a taj az irodalmi
szovegekben. Granasztdi Olga ramutat, hogy Kazinczy szamara az angolkert
kedvenc idotoltést és miiélvezetet jelentett egyszerre. Benyomasairdl, élményei-
6l dnéletrajzi irdsaiban talalhato feljegyzései tantiskodnak. Az 4j tajképi stilus
elve, a genius loci figyelembevételével 1étrejott kertek elterjedésében a szabad-
komiives hattér meghatarozo szerepet jatszott. Az ,,angolkert miivészetfelfo-
géasaval, a természethez, az antikvitashoz, a kdzépkor 6rokségéhez vald viszo-
nyaval, egész szellemiségével a progresszid jelképe lett”, igy ennek a komplex
jelenségnek a befogadasat is sokkal szélesebben kell értelmezniink.

Hermann Zoltan a Bdcsmegyeyben olvashat tajleirasok narracioban betoltott
szerepét vizsgalja meg dsszehasonlitva az eredeti, német mii szovegét Kazinczy
két magyar valtozataval. A kert a lelki betegségben szenveddnek gyogyulast
hoz, ugyanakkor az olvasas, elmélkedés helye. ,,Az angolkerteket az onszemlé-
let szintereként, életmodellként, a sors, a politikum, a hirnév, a szexualitas, az
emlékezes sth. szimbolikus és valsagos tereként kell felfognunk.” A Palyam
emlékezetét irni késziilé férfiu szamara ,,sajat irdi személyiségének és életutja-
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nak metafordja, modellje: egy dsszetett, minden emlékébdl jelképeket fabrikalo
személyiség és egy nem linedris, nem toretlen palya metaforaja”.

Devescovi Balazs pedig a Gessner-forditas okokritikai olvasatat nyjtja. Fi-
gyelme a szovegben megjelend természeti jelenségekre fokuszalodik. Elkotele-
zett Okokritikusként azonban annak tovabbi, a fenntarthatésag szempontjabol
Iényeges rétegeit is feltarja. Az Idylliumok (sajatosan zart) pasztori vilaga egy
jol koriilhatarolhato, sajat torvényekkel rendelkez kozeg, a szovegben szerepld
pasztorok pedig tudatos dontéssel elfogadjak és megtartjak ezeket a torvénye-
ket, fenntartjak vilagukat, anélkil, hogy valtoztatni akarnanak rajta.

A Politikum és identitas cimii részben a torténelmi események és a gazdasagi
mindennapok Kazinczyjat ismerhetjik meg. Gergely Andras egyrészt az adott
kor (az 1790 és 1830 kozotti id6szak) torténelmi jellegét hatarozza meg, masrészt
pedig a nemesi ird személyét helyezi el a korszakban. Szaliszny6 Lilla tanulma-
nyaban irodalom- és miivelodéstorténeti aspektusbol szemléli Kazinczynak és
Kisfaludynak a gazdalkodoi szerepkdrhoz valo viszonyulasat. A hasonlosagokra
¢s a kiilonbségekre egyarant figyelve vizsgalja, hogy egy f6ként mecenatira
alapu, iroit eltartani még nem tud6 irodalmi €életben hogyan alakultak ir6i és
gazdalkodoi hétkdznapjaik. A korabeli nemesi ir6 gazdasdgi problémaira (f6-
leg a kdzép- és kisnemeseket sujto eladosodasra) két, kiilonbozoképpen reagald
alakot mutat be. Birtoka nehezen fedezte megélhetését, nehéz anyagi helyzete
ismeretes. Ifj. Barta Janos tanulmanya levéltari kutatdsokon alapul, és a Kazin-
czy csalad birtokviszonyainak valtozasat koveti nyomon.

Madarasz Imre komparisztikai tanulmanyaban az onéletird eurdpai forma-
tumanak feltérképezéséhez jarul hozza. Kazinczy Fogsdagom napldja €s Silvio
Pellico Bortdneim (Le mie prigioni) cimii kdtetének (a magyar és olasz iroda-
lom leghiresebb bortonkronikainak) dsszehasonlitasat egész sor szempont, ko-
rillmény, ,,parhuzam ¢és keresztezddés” figyelembevételével targyalja.

A zar6 fejezet — frotdrsak és lednyok cimmel — az életrajzi és kapesolattorténe-
ti kutatasok ujdonsagaibol ad izelitot, az irodalomszervezd barati és szerelmi kap-
csolataiba enged bepillantast. A kiterjedt levelezés darabjainak nem a ,,forrasérté-
kén” van a hangsuly, hanem a levelekben megalkotott szemelyiségen: a kutatdk
felfigyeltek a levelezés, a naplo és az 6néletiras mentalitastorténeti értékére.

Talan az egyik legjobb példa erre az érdeklddésre Porkolab Tibor tanulma-
nya, aki Virag Benedekkel alakulo baratsagat a korban meglévd (cicer6i) ba-
ratsdgfelfogas kontextusaba helyezi. A baratsag formalodasa kdzben a szerzoi
énformalas folyamatat (a nyilvanossagnak szant imazs felmutatasat) kovethet-
juk nyomon.

Berzsenyi Déaniellel folytatott levelezése soran ,,levél kommunikal levéllel”,
mondatokbol képzédnek meg nézeteik, véleményeik, s6t maguk a szereplok is,
kornyezetiikkel egyiitt. Zentai Mariat a leveleknek a hétkdznapokra, életmddra,
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csaladra vonatkoz6 részletei érdeklik. De nem a ,,hogyan élt Berzsenyi és Ka-
zinczy?” a fo kérdése, hanem az, hogy erre vonatkozdan mit tartottak sziiksé-
gesnek kozolni a masikkal, hogyan miikddik az identitasképzés ,,nemirodalom
oldala”. Az onkép stilizalasa, idealizaldsa ugyan mindkettdjiikre jellemzd, de
erés ellensulyt ad neki az esendd, beteg test szamtalan megjelenitése.

Kovécs Ida tanulméanyaban az iré Horvath Adamnal tett latogatisanak el6z-
menyeit, a latogatast, valamint kettejiik kezdeti baratsdganak forrasokban megje-
ként a mitoldgiai, illetve vallasi kultusz mintazatat mutatja, igaznak bizonyult.
Kazinczy és baratai olyan kifejezéseket hasznéltak sajat maguk megnevezésére,
amellyel a gérog mitologia Apollonjanak papjaiként beszélhettek magukrol.

Ungvarnémeti Toth Laszloval torténd kapcsolatfelvétele 1814 marciusara
esik. A levelek alapjan Keisz Agoston azt vizsgalja, hogy egy palyakezdd kolté
milyen médon kivan belépni az irodalmi nyilvanossagba (kdztudatba), és ho-
gyan teremti meg sajatos fiktiv identitasat bemutatkozo levelében.

Penke Olga tanulméanyéaban két szempontot kovet. Egyrészt arra a kérdésre
keresi a valaszt, hogyan értékeli a széphalmi diktator a Mindenes Gytijteményt
és Péczeli Jozsef munkajat az Orpheusban és levelezésében, hogyan alakul vele
kapcsolata abban a két évben, amikor maga is folyodirat-szerkesztd. Masrészt
megvizsgalja Péczeli irdsait Kazinczy folydirataban, illetve Kazinczyét a Min-
denes Gyiijteményben.

A Hasz-Fehér Katalin altal megrajzolt szerkezet az irodalomszervez6 kap-
csolatrendszerérol sziikségszerlien vazlatos és hianyos, azonban annyi kivilag-
lik beldle, hogy élete folyaman a kulturalis, irodalmi és szabadkdmiives tevé-
kenység nem valaszthato szét egymastol. Halozatépitési tevékenysége kozepet-
te a kommunikacio valtozékonysagara, a viszonyok, s ezen beliil az 6nleirasok
képlékenységére tobb irodalomtorténész felhivja a figyelmet. Szociologiai ala-
pu kiilonbséget latnak a levelezOpartnerekkel szemben alkalmazott megszoli-
tasokban és hangnemekben. Masok a koltoi beavatas ritusainak, fokozatainak
leképzodését vizsgaljak, a beszédképzddményekben, toposzokban megnyilva-
nulé sajatossagokkal foglalkoznak; az 6nértelmezés szenvedélyérdl beszélnek
Kazinczy leveleivel kapcsolatban.

Orbén Laszl6 arra kérdez ra, hogy a rank hagyomanyozott szévegek hogyan
mesélik el a nemesi ird és Maris kapcsolatanak torténetét. Nyomozasa soran
nem a valosagban keresi a kiilonbozo szovegek allitdsainak referencidit, hanem
az onéletrajzi szovegek vilagan beliil. Fenntartassal kezeli fennmaradt irasait,
figyelembe veszi a kiilonb6zo retorikai eszkdzoket, amelyekkel igazmondasat
igyekszik alatdmasztani. A férfiac dnmagat védi, és az Onéletirasok ,,szerzo-
elbeszélé=modell=f6hds beszédhelyzetébol” szolal meg. ,,E tobbszords 0sz-
szefonodas miatt a szovegek elbesz¢l6i hangja elnyomja a »vad« bizonyitékait,
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csak a »védelem« érvelését, cafolatat €s megsemmisitd visszatdmadasat érzé-
kelhetjiik. A megsemmisités sz0 szerint is érthetd, hiszen Kazinczy figyelme
kiterjedt arra is, hogy megovja a szovegek egy részét az utdlagos vizsgalodas-
tol.” Amikor az elbeszélni vagyott torténet érdekei szerint valogat a napi esemé-
nyekbdl, megsziinteti a szoveg diariumkénti olvashatésagat. A Maris-historia
lezarasaként — anyja megnyugtatasara — Szentgyorgyihez irt levél is inkabb kelti
egy jol megirt novella hataséat, mint egy misszilis levelét. igy aztan nem csoda,
hogy a ,,nyomozas jelenlegi allasa szerint” nem lehet tisztan latni, milyen volt a
viszony a cselédlany és ura kozott.

Szab6 Agnes Kazinczy és Gyulay Lotti romantikus szerelmi kalandnak be-
allitott kapcsolatat egy olyan esztétikai diskurzusban értelmezi, amely egyszerre
hozza jatékba a maganszféra dokumentumait, a leveleket, a feljegyzéseket, va-
lamint a publikum elé szant irodalmi szovegeket. Az ir6 a fiatal lanyban a baj,
a kellem és az erény harmas egyiittesét, megjelenéset, a gréciat veli felfedezni.
A személyes talalkozas utan azonban Lotti végleg kiszorult graciaszerepébdl, a
széphalmi mester sem verseiben, sem leveleiben nem emliti tobbé ihletet ado
muzsaként. A graciasag tokéletes megtestesitéje a fiatalkori kedves, Gyulayné
Kacsandy Sisie maradit.

A nagyvilagra nyitott, nemzetnevel6 kolté egyike volt a vilagirodalom leg-
szorgalmasabb levelezoinek. A tanitvanyok éltették és tették erdsseé, akiknek a
megszerzéséért minden aldozatra kész volt. ,,Ha a posta bojkottalta volna, [...]
néhany honap alatt elsorvad Széphalmon” — irta Szerb Antal.

,»Kazinczy Ferenc enciklopédikusan gazdag életmiive [...] a huméan tudoma-
nyok virtualis kdzosségének tigye volt és marad.” A jelen kotet kitiing metsze-
tét adja a tevékenységével foglalkozo kutatasok jelenlegi allapotanak. Az elsd
latasra széttartd szovegek kozotti parbeszédnek lehetiink tanui: a tanulmanyok
gyakran foglalkoznak hasonl6 témaval, bizonyos motivumok fel-felbukkannak,
a szovegek egyes részletei egymast magyarazzak. A harmincnyolc dolgozat sok-
féleségében talan kicsit a jubileumi emlékév termésének Kkicsinyitett masa. A
szerzOi opus recepcioja, megkozelitésének modszerei valtoznak, s ezaltal egy
¢letpalya teljesebb képe rajzolodik ki eldttiink. Ezen az iton haladva, a tovabbi
kutatasi eredmények révén remélhetdleg Gjabbnal ujabb részletre deriil fény a
széphalmi mester ¢letébol.

Kolcseynek Kazinczy felett mondott emlékbeszédében kiemeli, hogy az ird
lelke ,,meg nem sziinik folyvast ragyogni és munkalni, mig a nemzetiség utolso
szikraja el nem hamvad”. Valoban tovabb hat, nemzedékeken ativelve, életmiive
altal inspiraciokat, késztetéseket adva az utdkornak.
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